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内容提要 ： 与俄国经典现实主义作品相比 ，契诃夫的情节构造具有十分明显的特殊性 ，表

现为情节规模的收缩和叙事单元容量 的增加 ，这一点决定了 契诃夫处理情节冲突的 独特方

式
一

削弱冲突的外在的情感爆发和内在的原则性分歧 ， 以冷静而节制的
“

客观主义
”
语调不动

声色地叙述实则惊心动魄的激烈冲突 ，着力寻找冲突双方的共同弱点 ，使他们的 对立立场的边

界在生活的总体情境中模糊化 ，表明人周围荒谬而琐碎的生活境遇是造成人与人之间冲突的最

终根源 。
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1 8 8 9 年 ， 契 诃 夫 （ ＡｈｔｏｈＩｌａｊｉｏＢｉｒａ之的是没有确定开端和结局的生活情境

ＨｅｘｏＢ ，
1 8 6 0
—

1 9 0 4 ） 在一封信 中谈到文学（ＢＨＪｉｗｆｉ ： 3 0 1 ）
；事件的绝对规模 （描写局部

界同行们的纷争时说 ：

“

这些都是些鸡毛蒜生活的琐碎的
“

日 常小事
”

）和事件的相对

皮 ，可是如果没有这些琐事 ， 人的整个生活规模 （呈现主人公生活 中 的一个片 断或者

就会由不间断的欢乐组成 ，
而现在它在

一
一系列具体片断 ） 收缩 ， 时间被 日 常生活的

半程度上是令人讨厌的 。

”

（ＨｅｘｏＢ ： 2 6 6 ） 同非事件
“

遮蔽
”

（ＨｙａａＫＯＢ ： 1 9 0
—

2 0 1 ）
； 事件

一年创作的剧本《林妖 》 （
《 7 1？？？们 中 ， 我们是个别的 ，没有得到归纳 ，

不仅使人怀疑它

找到了这一思想的具体化 ：

“
……世界不是的叙事效果与叙事进程 的相关性 ， 而且事

由于有强盗和小偷而灭亡 ，而是 由于人们件本身的现实性都成了问题（ＵＩｍｈａ ： 1 5 1
－

看不到的那些潜藏的仇恨 ，好人之间的敌 1 8 3 ） 。 这在一些批评家看来成了断言契诃

对 ， 由 于 所 有 这 些 琐 碎 的 口 角
……

”

夫是无事件、无情节的 日 常生活的
“

写生画

（Ｂｆｌｊｉｂｍ ： 2 5 1 ）家
”
ＧＫＨＢｏｉｍｃｅｕ ）的借口 。 可是契诃夫笔下

现代生活的反常 、混乱不仅表现在具的情节属于另
一

种类型的范畴
一

此时构

有轰动效应的大事件 中 ，也表现在 日 常生成叙事基本单元的不是前辈文学传统里的

活的细微琐事上 。 研究者们早 已发现 ， 在
“

大动作
”

，
而是

“

无限小的动作
”

， 在契诃夫

契诃夫的文本中情节事件被弱化 ，取而代的世界中衡量事件规模的标尺
“

从宏观物

？
 4 5？
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理学转变为微观物理学
”

， （ ＣＴＰａＡａ ： 5 5 ） 同这一系列 的冲突更像是滑稽的闹剧 ， 迅速

时清晰地描绘出人物在最小尺寸的情节规的和解更是看不出任何严肃领域内 明确无

模里的运动 。 对情节的这种崭新理解深刻误的思想交锋 ， 难怪有研究者认为契诃夫

地影响了作家笔下情节冲突的性质 。的主人公所承担的并非某种确定 的
“

思

想一概念
”

（ Ｈａｅａ
－ｎｏＨＨＴＨｅ） ，而是包含着人

琐事中蕴含悲剧物心理状态和周围环境最细微差别的模糊

在契诃夫的艺术世界 中 ，人的生活充的
“

思 想一情 绪
”

（ ＨｆｌｅＨ
－

ＨａｃＴｐｏｅｍ
ｉｅ）

满了争吵和误会 ，人们普遍对生活感到不（Ｇｒ
ｐ
ａ？ ： 6 3 ） 。

满 ，
经常用无关紧要 的谈话和对身边琐事在陀思妥耶夫斯基 （？ ．Ｍ ．ｆｌｏｃＴｏｅＢｃ

－

的计较来掩盖生活 中 长久的 、 习惯性的痛ｋｈＳ ，
1 8 2 1
—

1 8 8 1 ） 和 托 尔 斯 泰 （ ＪＩ ．Ｈ ．

苦 ，遮蔽彼此之间冲突 的根源 。 在契诃夫ＴａｎｃＴＯｉｉ ，
1 8 2 8
—

1 9 1 0 ） 等经典作家 的小说

的戏剧作品里这
一

点尤其突 出 ： 这里没有中 ，思想是 自给 自足 、具有普遍意义的世界

陀思妥耶夫斯基经常使用 的
“

狂欢化
”

场景观 ，主人公凭借这种思想领会并修正对世

（

‘

ＫａｐＨａＢａｊｉｂＨｂｉｅ
‘

ｃｕｅＨｂｉ ）



在某一个瞬界的认识 ，参与宏大的宇宙进程 ，人物个性

间把所有主人公集中到一起 ， 让酝酿已久总是在全人类语境中表现 自 己 ，为生存和

的冲突以令人意外 的方式突然爆发 ， 颠覆死亡 、上帝和魔鬼等宏大的哲学 问题心醉

神圣与卑微的界限 。 仿佛是对 自 己 的文学神迷 。 个人命运同全人类的历史命运密切

前辈进行戏塘 ， 契诃夫在剧本的第
一

幕就相 连 ， 日 常 生 活 事 件 带 有 启 示 录

已经集合 了所有的主人公 ，让他们不动声（ＡｎｏＫａｊｒａｎｃ ｉｉｃ）性质 ，此时主人公之间发生

色地谈论下棋 、午餐 、 喝茶 、咖啡等 日 常话的冲突就是精神层面中对立激情的斗争 ，

题 ， 形 成 斯 坦 尼 斯 拉 夫 斯基 （ Ｋ ．Ｃ．酿成 了斯心裂肺的惨痛灾难和暴力导致的

ＣＴ＾ＨＨＯｉａＢＣＫＨＨ ） 所 谓 的 戏 剧
“

潜 流
”

死亡 ，对立思想信念的悲剧性冲突成为惯

Ｃｎｏ＾ＢＯＡＨｏｅｒｅ＾ｅｉｍｅ

＇

）


对外部事物的 日常的 情节 场景 。 在 《 卡拉 马佐夫 兄弟 》

常关怀下隐藏着主人公深刻的精神优虑 。（ ＪＢｐａｍｗｉ
Ｋａｐ￡Ｕｔａ 3 0 8ｗ ，

1 8 8 0 ） 中 的一次重

对于迫近的风暴的预感在第三幕达到 了顶要谈话中 ， 伊凡 ． 卡拉马佐夫对他 的弟弟

峰 ，这时爆发 了压抑 已 久、 酝酿成熟 的冲阿辽沙说 ：

“

有些人需要谈某种事情 ， 我们

突 ：在 《凡尼亚舅 舅 》 （及 1 8 9 6 ）乳臭未干的青年却需要谈另
一

种事情 ， 我

中
，沃伊尼茨基向谢列勃里雅科夫教授举们首先需要解决永恒的问题

……
”

（ 3 4 8
—

起了手枪 ， 可是连放三枪都没有打 中 ； 在 4 9 ）当然 ， 迷恋永恒问题的绝不仅仅是那些

《三姊妹Ｋ ｒｐｗｃｅｃｍｐｗ ，
1 9 0 0 ） 中的火灾之

“

乳臭未干的青年
”

，在陀思妥耶夫斯基 （和

夜安德烈 向 自 己 的三个妹妹大声抱怨 ，
可托尔斯泰一样 ）笔下 ，所有的个人生活问题

是回应他的是一致的沉默 （第 四幕中发生 （

“

对卡捷琳娜 ？ 伊凡诺芙娜的爱情
”
）和社

的决斗和屠森巴赫男 爵的被杀并没有在舞会政治问题（

“

俄 国不可救药的现状
”

和
“

拿

台上表演 出来 ，这件事丝毫没有打断生活破仑皇帝
”

）都从属于那个
＂

7欠恒的问题
”

。

的凝滞 ， 反而成了某种意外的东西而被排与激动人心的 6 0 年代不同 ，
1 9 世纪末

除 出 生 活 的 总 体 进 程 ）
； 在 《櫻 桃 园 》被俄国社会思想史学家定义为

“

社会小市

（ＢｕｉｕＨｅｅｂｉｕｃａｄ
＞1 9 0 3 〉 中柳鲍芙 ． 安德烈民的时代

”
（ ａｎｏｘａｏ6ｍｅｃＴＢｅＨＨｏｒｏＭｅｍａＨＣＴ

－

耶夫娜与特罗费莫夫因为荒唐的爱情而争ｓａ）
，伊万诺夫－拉祖姆尼克 （Ｐ ．Ｂ ．ＨＢａｎｏＢ－

吵 ，结果很快就和解 ，两人于是翩翩起舞 。 Ｐａ 3ｙＭＨＨＫ
）认为 ， 契诃夫以轻快的手笔描绘

？ 4 6？
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的令人愉悦的小风景画 （ ｎｅｆｅａａｏ ｉＫ ）反映 了情毁灭性碰撞的故事 ，实在让人啼笑皆非 。

这一时代的特征 ， 这些只有两三页 的幽默由此可见 ， 契诃夫的人物的悲剧性 冲

小故事
“

具有更加广 阔的 内容
……所有这突与前辈相比具有 了完全不同的性质 。 时

一切不但诙谐 ， 而且是悲剧性的
”

。 该研究代的悲剧正在于这些冲突的人物身上不再

者如此定义契诃夫的小市民悲剧 ：负有那种确定不移 、神圣崇高的思想信念 ，

这种 悲 剧 就 在 于 生 活 中 完全缺 乏 悲 剧 性契诃夫笔下的思想对立纯粹是形式上的冲

的 、 崇高 的东西 ， 这种 悲 剧就 是人 的 下流和突 ， 它的具体填充表明作家的 目 的是
“

要把

卑鄙 、小市 民 的 生 活
…… 契诃夫 ， 就像真正主人公的虚伪和真情平衡起来

”
， （契诃夫 ，

伟大 的 艺 术 家那 样 ， 超越 了 自 己 时代 的局 1 9 9 7 ： 9 0 ）而这些见解本身对于作家来说

限 ；他不仅仅是社会小 市 民 时代 的讽 刺家 ；

“

其实是毫无价值的
”

。 （ 1 5 0 ） 因此契诃夫

对他来说全部 的 生 活就像 它 本来 的样子 ， 的思想就成了人物在世界上存在方式的征

生 活就像是 一 出
“

小 市 民 剧
”

， 生 活全部 的兆 ，反映的是这个人物所选择的真实或虚

可 怕之处就在于 此 。 （ＫａｒａｅＢ
，

2 0 0 4
： 9 6
—假 、开明或封闭 、 自 由或保守的生活态度 。

9 7 ）

契诃夫作品 中令人真正惊心动魄的悲客观冷静的语调

剧性冲突就产生于社会上广为流行的小市对情节冲突的这种理解在语言风格层

民庸俗习气对个性精神 的压抑 ， 是时无英面决定了契诃夫饱受争议 的
“

客观主义
”

雄遂竖子成名 的荒唐境遇 。 在这样 的时（ｏｅｔｅＫＴＨＢＨａＭ）语调 ， 而这一点和陀思妥耶

代 ， 高 尚 的 情 操 遭 到 玷 污 （《 记 者 》夫斯基强烈的主观介人色彩形成 了如此之

ｉＫｏｐｐｅｃｎｏｎｄｅＨｍ ＾ ，
 1 8 8 2 ） ，进步的 口号成为大的反差 ，

以至于米海洛夫斯基断言陀思

空 话 （ 《 难 于 命 名 的 故 事 》 ［ Ｐａｃｃｍａ
，妥耶夫斯基对待人物过于

“

残酷
”

， 而后又

ＫｏｍｏｐｏＭｙｍｐｙｄｎｏｎｏｄｏｄｐａｍｂＨａ3 ｅａｎｕｅ］ ．指责契诃夫对待笔下发生的事件
“

漠不关

1 8 8 3 ） ，人人都在作假 （《在催眠术表演会心
”

。 （Ｉｌｏｊｉｏｍｃａｉｉ ： 1 8 8 ）

上 》［ＨａＭａｚＨｅｍｕＨｅｃＫＯＭｃｅａｎ ｃｅ ＾ ，
1 8 8 3 ） ，虚在《被侮辱与被损害的人》 （

伪地把 自 己装扮成小说 中 的浪漫主人公ｕｏｃＫｏｐ 6／ｉｅＨＨ ｂ
ｉ
ｅ

，
1 8 6 1 ）第二部分结束时 ，讲

（《 继 样 的 性 格 》 ［ 3 ａ 2ａ 9 ｏ？ ｉＨｃｕｉＨａｍｙｐ
ａ ］ ，故事人打断叙事进程 ， 对小说里发生的事

1 8 8 3 ）
——

在这样的时代 ，作家若是追求轰情做了一个浓墨重彩的主观性评价 ：

动的效果 、 强烈的刺激 ，
最终会走投无路 ， 这是一个 暗无天 日 的故 事 ， 在 彼得堡 阴 沉

被逼上吊 ，成为他人笔下的一则趣闻 （《两的天 空下 ， 在这座大城市 阴 暗 而 又 隐 蔽 的

个记者 》 ｚａｓｅｒｍｕＫｏ］ ， 1 8 8 5 ） 。 在小说陋巷里 ， 在那 纸 醉 金迷 、 光 怪 陆 离 的 生 活

《赶稿 》 （出《 0 3 ， 1 8 8 6 ） 中 ，契诃夫让一个作中 ，在 只 顾 自 己不 顾别 人 的 愚钝 中 ， 在各种

家一边为
“

比较可怕而又动人
”

的小说胡编利害冲 突 中 ， 在 阴 森可 怖 的荒 淫 无度 、杀人

乱造惊险离奇的情节 ，

一边为家庭游乐费不见血的 犯罪 中 ， 在这 由 无聊 而 反 常 的 生

心劳神 ， 主人公编造的充满强烈浪漫主义活组成 的 黑 暗地狱 里 ， 像这类暗 无天 曰 而

激情的故事 （故事原型发生于十年前 ， 当时又令人 闻之心碎 的故事 ， 却是那 么 经常 地 、

陀思妥耶夫斯基尚在笔走龙蛇 ，描写上帝不知 不觉 地 、 近乎神秘地 层 出 不 穷 …… （ 陀

和魔鬼本原在少年心 中萌芽并发生激烈冲思妥耶夫斯基 ，
1 9 9 9


：


2 0 7 ）

突）与主人公 当下身处的 日 常琐事形成了在此之前 ， 曲折跌宕 的故事情节 已经

极大反差 ， 在这个灰暗年代去编造对立激绷紧了读者的神经 ， 而这一段情景说明 中

？ 4 7？
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层层堆砌的修饰语更是压抑到令人窒息的人相信上帝 ，

“

就连教堂执事也
一样 。 至于

程度 ，明 确地指示 出 下面发生 的悲剧将更他们上教堂 ，持斋 ，那也只是为了免得人家

加惨痛 ，犯下的罪孽更加恐怖 ， 对立主人公说他们的坏话
”

。 （ 3 8 9 ）人们
一方面偷盗 、

之间的冲突将更加激烈 。欺骗 、掠夺财富 ，

一方面却心安理得 ， 各种

契诃夫 的 中 篇 小 说 《 在 峡 谷 里 》鲜廉寡耻的行为不再遮遮掩掩 ，却成了生

ＣＢｏｅｐａａｅ ， 1 9 0 0 ）也描绘了在惨烈和恐怖程活的常态 。 作者以平静的语调写到 了崔布

度上与陀思妥耶夫斯基的小说相 比毫不逊金家的儿媳阿克辛尼雅同工厂主们公开的

色的犯罪情节 （制造伪币 ，为争夺遗产而杀淫乱 ，警察阿尼西木制造伪币 ，新一代资本

害儿童） 。 可是这个故事是如何开头的呢 ？家把年迈的老人赶出家门等等令人发指的

乌克列 耶沃村坐 落在 一个 峡谷 里 ， 因罪孽 ，为的是突出 人们丧尽天良 的堕落成

此从公路 上和火车 站 上只 能 看见村里教 堂了
“
一致接受的 、可 以理解的和习 以为常的

的 钟楼和棉布 印 花厂 的烟 囱 。 过路 的人一 现代关系结构
”

，
2 9 4 ） 因此这里犯

问 起这是什么 村子 ，就会听见人家说 ：下的触 目惊心的罪行仅仅是共同生活画面
“

这就是 那个教 堂执 事在丧宴 上 吃 光的一般细节而 已 ， 周围人对罪恶的熟视无

鱼子 的村子 。

”

睹更是加强了丑恶生活的 日 常性 。

叙事者用几句话简单交待了这一典故髙尔基 （Ｍ ．ｒｏｐｈＫＨｆｌ）高度评价契诃夫

来源 ，随即就总结说 ：

“

不知 因 为这儿的生语言 中近乎
“

天真
”

的质朴 ，认为作为文体

活十分贫乏呢 ，还是 因为人们除 了这件十家的契诃夫是不可企及的 ， 在评论《在峡谷

年前发生的小事 以外不知道注意别的事 ， 里 》的文章中高尔基写道 ：

“

他不说什么新

总之 ，人们一提起乌克列耶沃村就没有别奇的话 ，可是凡是他所说的 ， 总是非常富有

的事可讲了 。

”


（契诃夫 ， 卷 1 0 ： 3 7 2 ） 与陀思说服力 、非常朴素的 ， 朴素而明 白到 了可怕

妥耶夫斯基燃烧着炽 热激情的语句不同 ， 的地步 ，

……
”

（ 4 6 ）且看作者如何描绘小说

契诃夫小说开头平静的语调让读者觉得 ，中最恐怖的
一

个场景
——

阿克辛尼雅为 了

这里所讲述的故事应该是安宁平静的乡村争夺遗产杀害了无辜的儿童 ：

生活即景 。说罢 ， 阿 克 辛 尼雅就 抓起 那 个装 满 开

可是 ，在被文明进程忽 略的农村 ，残忍水的 大水勺 ， 往尼基福 尔身 上一泼
……

接

和愚昧统治着生活 的一切方面 ， 欺诈和放着 ， 院子 里 忽 然静 下 来 。 阿 克辛 尼雅 默默

荡的浊流 以不可阻挡的蛮横力量 四处传地走进正房 ， 唇边 带 着她平 素 那种 天真 的

播 ，不仅污染了美丽的 自然环境 ，
而且败坏笑容 。

……

聋 子不 断 地 在 院 子 里走 来 走

了乡 间纯朴的人际关系 。 契诃夫之前 ， 民去 ，
双手抱着衬衣 ， 然后 他 一 言 不发 ， 不 慌

粹派作家乌斯宾斯基（ｒ ．ｈ ．ｙｃｎｅＨＣＫＨｉｉ）在不忙地重又把一件件衣服挂起来
……尼基

《支票簿ＫＫＨｕｍｃａＨｅｍｅ
’
 1 8 7 3 ）里也曾 经福 尔 给送到 地 方 自 治 局 的 医 院 里 去 ， 将 近

描绘过商人欺骗行为的无耻 ， 但那时老一 黄 昏 ， 他死在 医 院里 。 （ 4 0 8 ）

辈的乡 村资本家
“

在灵魂深处却也感到 ， 他这桩骇人听闻 的极其恐怖的兽行 ， 就

的事情
‘

不干净
” ’

。 （ 1 3 6
）到 了 2 0 世纪初 ，

这样以史诗般的平稳语调缓缓道来 ， 没有

契诃夫清楚地看到 ， 乡 村资本家们变本加表现出作者一丝的激动情绪 ， 没有对人物

厉地欺压乡 里 ，却不再担惊受怕 ， 走进教堂作任何心理分析 ， 节制而舒缓的句式 （

“

说

Ｂ寸也不再为 自 己 的 良心感到不安 。 用阿尼罢
”

、

“

接着
”

等等 ）造成
一

种巧夺天工却质

西木的话说 ， 如今从商人到 乡长没有一个朴无文的感觉 ，仿佛在讲述平常生活 中 的

？ 4 8？



徐 乐 契诃夫情 节 中 的冲突设置

一

件极普通的小事 ，周 围人对凶手不闻不小说中另一个次要主人公工程师陀尔

问 、近乎默许的态度也强调了横暴在人间席科夫 自私 、粗暴 、狡猾 ， 可是最让讲故事

的肆虐已经成为 日 常规范 ， 若是给这桩暴人受不了的却还是工程师那双
“

发亮 、 坦率

行作出 明确的定义 ， 比如
“

悲剧性 、极其 阴的眼睛
”

， （ 1 6 ）生着这样的眼睛 的人一方面

森恐怖
”

或者
“

黑暗的地狱
”

，

“

惊心动魄的用尽种种没廉耻、昧良心的欺骗手段 ，另一

罪与恶的 画面
”

， （ ＩｌａｎｏｍｃａＨ ：1 3 7 ） 那么契方面却能心安理得地享受建立在别人痛苦

诃夫不会像陀思妥耶夫斯基那样直接说之上的幸福 ， 契诃夫反复用天真 、活泼 、朴

出 ， 而是读者产生如此的印象 ，契诃夫给凶实 、坦率 、 发亮的 眼睛来修饰主人公 的外

手所加的定语竟然是——
“

天真的
”

！ 在前貌 ， 目的是
“

强调人物在主观上
‘

无辜
’

的情

文中契诃夫这样描写她的外貌 ：

“

阿克辛尼况下灵魂的失聪
”

。 （ｎｏｊｉｏｗｃａａ ： 1 8 3 ）

雅生着天真的灰眼睛 ， 那对眼睛难得眨 巴在契诃夫的艺术世界 中 ， 强者和 弱者
一下 ，她脸上老是带着天真的笑容 。

”

（
3 8 7 ）的冲突也具有了新的性质 。 在早期小说

冷酷无情的阿克辛尼雅 ， 却长着一双天真《活商品Ｋ＆ｅｏａ ｍｏｅａｐ ，
1 8 8 2 ） 中 ，契诃夫

的眼睛 ， 而
“

孩子气
”

的天真却正是被阿克让原先的弱者 ， 被夺去妻子的小人物布格

辛尼雅残忍欺压的丽巴的本质特征 ，对立罗夫摇身变为无耻 的掠夺者和专横 的霸

的双方出乎意料地在
“

天真
”

这一共同属性王 ，而原先满身贵族气派的强者格罗霍尔

上重合 。斯基却无法控制 自 己性格 的软弱 ，

一步步

沦为情敌的食客 。 这个在艺术方面尚 欠火

冲突的不确定性候的作品鲜明地体现了契诃夫的一个重要

具有
“

天真
”

性格的还有 《我 的一生 》观念 ， 即强者和弱者的差别不在于外部社

（Ｍｏａ 0ＫＵ 3Ｈｂ ， 1 8 9 6 ） 中的布拉果沃医师 ，小会属性 ， 而在于人的内心 ，在结尾处已经被

说中他与讲故事人波洛兹涅夫展开了思想剥夺得一无所有的格罗霍尔斯基 自 报家

上的争论 ，无论医师的观点多么天真 （布拉门 ：他原是一个小官的私生子 。 在这个秘

果沃认为 ， 人类只要梦想着未知的伟大前密中隐藏着一条直接的社会性归纳 ：饱受

景 ，那么奴役制度 自然而然地就会得到解欺压的
“

弱者
”

自身性格具有缺陷 。

决） ，后者也不得不承认 ， 医师是他生平所在 9 0 年代末的名作《套中人》 （ ＨｅＡｏｅｅＫ

见最有学问 的人 ， 对他和他的姐姐克列奥ｅ ＾ｎｕｉｎｐｅ ，
1 8 9 8 ） 中 ，契诃夫用漫画式的怪

帕特拉产生了重大的影响 ，

“

跟医师的结交诞手法刻画 了一个具有象征意义的形象 ：

甚至把我从精神上提高了
”

。 （契诃夫 ， 卷中学教师别里科夫把一切物品都装在套子

1 0 ： 4 8 ）然而就是这个 口 口 声声拥护进步 、 里 ，甚至想给 自 己制造一个套子以便与世

文明 、文化的人 ， 为了所谓 自 由 的爱情与克隔绝 ，就连他所教的古代语也成了逃避现

列奥帕特拉相恋 ， 又为了服务科学毫不犹实生活的套子。 然而这个用死气沉沉的套

豫地抛弃了她 ， 导致她郁郁而终 ，
而 医师子控制全城的人本质上却极其软弱

——现
“

甚至在开玩笑的时候也没有说过一次他实生活刺激他 、 惊吓他 ， 使他整 日 顾虑重

要带她到彼得堡或者 国外去
”

。 （ 7 4 ）但叙重、疑神疑鬼 。 别里科夫的形象由 此获得

事者毫不怀疑他眼泪 的真诚 ， 在勾勒他的了概括性意义 ， 他的软弱 、胆怯、孤独是病

外貌时不无善意 ：

“

他那对灰色眼睛的眼神态的 ，他 自己本人也饱受惊吓之苦 ，成天提

也像个可爱的大学生 ，是那么 活泼、朴实 、 心 吊胆 ，不但怕外人 ，而且怕 自 己的仆人阿

坦率 。

”

（ 2 5 ）法纳西 。 卡塔耶夫发现 ，这种对现实的恐

？ 4 9？
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惧可以直接对应沙皇亚历 山 大三世 的恐冲突双方的
“

盲点
”

惧 ，他用恐怖手段统治臣 民 ， 同时内心极度由上述可 以看出 ， 契诃夫作品 中人们

胆怯 ， 因为害怕人民的反抗暴动而躲藏起发生激烈冲突并非由 于确定的法则 ，也不

来 。 （Ｋａｔａｅｓ ， 2 0 0 4 ： 4 7 ）这里暴露出权力的是为了确定的思想信念 ， 冲突双方都存在

本质 ，权力本身就建立在虚假的幻影之上 ， 着
“

灵魂的失聪
”

， 被不可知的魔鬼力量控

人们实际上服从的不是力量 ， 而是 自 己软制 ，在许许多多零零碎碎的繁琐小事面前

弱的意志 ，因此人若是能摆脱权力 的怪圈 ， 陷入混乱 ， 《 纠纷 》 1 8 8 8 ）

就能轻松地从权力阴影下解放出来 。中的地方自 治局医师奥甫钦尼科夫说 ：

“

这

小说中描绘的社会秩序与活生生的现种小事那么多 ，
它们构成了整个生活 ， 如同

实生活敌对 、冲突 ，表明了这种制度本质上沙子堆成山一样 ！

”

（契诃夫 ，卷 7 ： 2 7 0
—

7 1 ）

的反常 ， 而代表当局实施权力 的套中人别与众多早期小说一样 ， 《纠纷 》中发生

里科夫却首先因为这种反常的制度而痛苦冲突的原因微不足道 ， 但生活 中所有那些

不堪 ，他也只有在进了棺材后才实现了他繁琐杂务却导致奥甫钦尼科夫愤怒得失去

钻进套子的生活理想 ， 可是这种套子式 的理智 。 在和调解法官的谈话中 ， 医师的抱

生活已经不是生活 ，而是生活的变态 ， 是提怨使情况更加复杂 ： 地方 自 治局 和首席贵

前的死亡和完全的麻木 ，让人产生古怪到族都在监视着医师 ， 到处遍 布着耳 目 和奴

极致的荒唐感受 。才 ，人人都有权利教训 、辖制 、谴责医师 ， 却

在 《 出 诊 》 （ Ｃ／ｖｙｍａｕａｎｐ
ａＫｍｕｍ ，容许游手好闲的执行处委员

“

把鼻子往各

1 8 9 8 ） 中 ，契诃夫从一般的具体生活场景上处拱
”
——

这种难堪 的处境就是地方知识

升到哲学高度 ， 对历史上强者和弱者的关分子的真实生活 。

系进行了一番总结性思考。 和《套中人 》
一

苏联文论家 Ｈ ． 古尔维奇早巳 看出这

样 ，这种生活制度染上的病症使得不论强篇小说中
“

外表简单 的实际问题转变为社

者还是弱者 ， 不论工厂主还是工人都为此会问题
”

， （ｒｙｐＢｉｒａ
： 4 9 ）而契诃夫的小说一

而不幸 ，罪魁祸首却无法判明 ，柯罗辽夫只直都在寻找解决问题的方法 。 该研究者认

能认为是魔鬼 ，

“

那魔鬼就是建立强者和弱为 ， 《纠纷 》中医师奥甫钦尼科夫对既非知

者之间相互关系的不可知的力量……强者识分子也非农民的
“

中等的人
”

的一段议论

也好 ，弱者也好 ， 同样为了他们的相互关系就是对
“

问题
”

的正确解答 ， 作品 中
“

纠纷
”

而受苦 ， 双方都不 由 自 主地屈从着某种来的实质就是中 等的人 、 劳动大众的合法暴

历不明的 、处于生活以外的 、 人类所不理解动 ，对待劳动者医士的处分决议是不公正

的支配力量
”

。 （契何夫 ，卷 1 0
： 2 8 1 ） 由此契的 ， 处于附庸地位的 医士和代表政权的 医

诃夫得出了 自 己独特的写作立场 ： 做一个师之间不可能达成和解 。 可是应该看到 ，

“

不偏不倚的证人
”

， （契诃夫 ， 1 9 9 7
： 7 8 ）说小说并没有就此结束 ， 医师也认为 自 己 的

出普通人看不到的隐藏的事实 ， 即强者和 一番话文不对题 ， 对解决 目 前的问题来说

弱者的冲突本质上由违反人性的魔鬼力量亳无用处。

造成 。 即使在历史生活中屡次得到验证的对社会问题的高度关注是俄国所有大

自然法则 ，如果与人的本性相异 ，那么也只作家的共同特征 ，这方面契诃夫当然也不

不过是
“

逻辑上的荒谬
”

，而且使强者和弱例外 ，但是契诃夫处理社会问题有 自 己 的

者在这条法则的两端都饱受其害 。方法和角 度 ，这就是全面和公正地反映冲

突双方的本来面 目 ， 展现出人物各 自 看待

？ 5 0？



徐 乐 契诃夫情节 中的 冲突设置

问题 的
“

盲点
”

。 在 《纠纷 》写作的前
一

年 ， 医生的心里常存下来 ，这才是导致人与人

契诃夫创作 的短篇小说 《仇敌 》 （ Ｂｐａｒｎ ，之间为琐碎小事发生悲剧性冲 突 的真正

1 8 8 7 ）引 起了特别长久的争论和不理解 ， 根源 。

（ ＩｌａｎｅｐＨｂｒａ ；
 2 4 9

一

6 3
；ＩＩｏＫｙ

ｃａｅＢ ： 1 8 3
一

在契诃夫 晚期小说 《新别蜜 》 （ ■Ｈｂｏｗｉ

9 0 ）因为人们很长时间都搞不清这篇作品ｄｍａ ，
1 8 9 9 ） 中同样探讨了不可调和的冲突

中作者究竟持什么立场 。 小说中对冲突双问题 ，这次冲突 的双方表面是农民和知识

方的外貌作了对 比性的描写 ：
医生的背有 ． 分子 ，实质上反映出人民与文化的深层次

点佝偻 ， 衣服不整齐 ， 面貌不好看 ，再加上矛盾 。 工程师库切罗夫夫妇明 白事理 ，谦

经年的贫穷和厄运 ，他的
“

像黑人般的厚嘴和忍让 ， 愿意接近 、 帮助当地农 民 ， 而村子

唇、钩鼻子 、冷淡无光的眼睛 ， 现出
一

种不里的农民也都善 良 、本分 、 通情达理、敬畏

招人喜欢的生硬 、阴沉、严峻的神情
”

； 而花上帝 ， 可是他们却闹得像仇人似 的分手 。

花公子阿包金则
“

丰满 、结实
”

， 面容温和 ， 小说结尾村里人做完工后 回家 ， 不由得想

装束优雅 ， 风度中有一种
＂

高贵的 、狮子般起了工程师的妻子 ，那个相貌漂亮 、装束考

的气概
”

。 可是 ， 在小说的前半部分 ，契诃究的女人 ， 怎样来到村子里对他们亲切地

夫对乡 村医生贫苦生活的艰辛和突然遭受说话 。 可是如今这
一切在农民的脑袋里恍

的丧子之痛表达出深切的同情 ， 并且在医恍惚惚 ，像是一场梦或一个童话 。 此时他

生和他妻子的深刻哀愁中体会到一种
“

细们怎么也想不明 白 ，

“

到底是一种什么样的

致而不易 捉摸的美
”

；
与之形成对照 的是 ， 雾遮住了他们的眼睛 ，使他们看不见最重

阿包金虽然当时正在为妻子的生死忧心忡要的事情 ， 而只看见踏坏的草地 、笼头 、钳

忡 ，后来又因妻子的背叛而震惊愤怒 ，但这子以及现在回想起来显得那么微不足道的

些确实真诚的痛苦却总显得
“

做作 ，缺乏感种种小事呢 ？

”

（契诃夫 ，卷 1 0
： 3 2 0

－

2 1 ）

情 ，华 而不实
”

。 作者的偏 向本来一 目 了由此可以看出 ， 在契诃夫的艺术世界

然 ，社会含义也明确无误 。 可是 ， 随着叙事中 ，导致冲突 的原因常常是微不足道的 ，但

的进一步展开 ，人间的不幸如同一张大网 ， 人们的眼睛被身边的琐事 、 自 己的灾难形

无论医生还是阿包金都
一样被它牢牢套成的迷雾遮蔽 ， 看不到构成相互体谅从而

住 ，无法逃脱 ， 彼此憎恨 。 在激烈 的 冲突解决问题 的方法。 《 纠纷 》中所发生的 冲

中 ，双方都觉得 自 己委屈 、愤慨 、受到了侮突 ， 实际上是两个完全脱了节的生命 ，在周

辱 ，变得更加凶狠 、冷峻、 自 私 。 然而在作围春 日 的盎然生机 中 ， 找不到 自 己安身立

者看来 ，他们都是不幸的受害者 ，却被这种命的合适地位 ， 陷入了荒唐无聊的琐碎纷

不幸拆开 ：

‘
‘

人们怀着同样的痛苦 ， 本来似争之 中 。 尽管医生为 了解决 冲突绞尽脑

乎应该联合起来 ， 不料他们彼此干出 的不汁 ，但由于他 自觉所处的
“

强者
”

地位和不

公平和残忍 的事 ，
反而比那些较为满足的由 自主使用的

“

强者 的权利
”

，使他想出来

人之间所干的厉害得多 。

”

（契诃夫 ，卷 6 ：的各种解决方法都显得不合情理 ，而别人

4 6 ）造成这种大灾难的原因 ， 就在于人的思在同类情况下采用的标准、现成的
一

般方

想的狭隘 、偏颇 ， 被 自 己个人的不幸压垮 ， 法 ，
也只能把事情搞得更加复杂 ，最后只能

不能全面而客观地看待生活在同
一个世界

“

用 轻松喜剧 的方式解 决 问题
”

了 事 。

的他人 。 契诃夫在结尾感叹说 ，光阴消逝 ， （ 2 7 5 ）在这种情况下 ，主人公奥甫钦尼科夫

人的悲伤也会消散 ，
可是这种不公平的 、跟医师 ，

一个正派 、有 良心的乡 村知识分子 ，

人类的心灵不相称的
“

固定的看法
”

却会在不得巳却变成了
“

他憎恶的 、 压迫弱者和无
？5 1？
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