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历史影响因子：一个新的学术期刊存量评价指标
■ 俞立平
宁波大学商学院管理工程系　宁波 ３１５２１１

摘要：［目的／意义］期刊评价指标是期刊某个视角水平的综合体现，因此有必要必须不断深化和发展；提
出一个新的期刊存量指标———历史影响因子，就是期刊总被引频次除以载文量再除以办刊年限。［方法／过程］
以科技管理类期刊为例，基于中国知网数据库 ＣＮＫＩ，采用相关系数、聚类分析、岭回归进行了实证。［结果／结
论］研究表明，历史影响因子兼有影响因子和ｈ指数的优点，克服了传统期刊评价指标存量指标过少、不考虑期
刊办刊时间、不考虑期刊载文数量等局限，是一个较好的期刊评价指标。历史影响因子没有考虑期刊自引问

题，而且不同的引文数据库对历史影响因子的影响也比较大，在具体应用时可根据需要排除自引或选择其他引

文数据库。
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　　期刊评价伴随着文献计量学的诞生而产生，评价
指标是学术期刊评价的起点和基石。学术期刊评价指

标包括来源指标与被引指标，其中又以被引指标影响

最大，数量也最多。经过几十年的发展，除了传统的总

被引频次、影响因子、即年指标、基金论文比等指标外，

又涌现出一些新的期刊评价指标，如 Ｈ．Ｅ．Ｍｏｅｄ［１］提

出的篇均来源期刊标准影响指数（ＳｏｕｒｃｅＮｏｒｍａｌｉｚｅｄ

ＩｍｐａｃｔＰｅｒＰａｐｅｒ，ＳＮＩＰ），Ｍ．Ｋｏｓｍｕｌｓｋｉ［２］提出的“成功

论文”（ＳｕｃｃｅｓｓｆｕｌＰａｐｅｒ，ＳＰ），Ｃ．Ｔ．Ｂｅｒｇｓｔｒｏｍ等［３］提出

的特征因子（ｅｉｇｅｎｆａｃｔｏｒ）、Ｔ．Ｍａｒｋｐｉｎ等［４］提出的 ＡＣＩＦ

（Ａｒｔｉｃｌｅ－ｃｏｕｎｔｉｍｐａｃｔｆａｃｔｏｒ），Ｊ．Ｈｉｒｓｃｈ［５］提出的 ｈ指

数，等等。这些评价指标各有侧重，从不同角度对学术

期刊加以描述，丰富了学术期刊评价的研究，推动着科

学计量学向前发展。

１　现有期刊被引指标的不足

１．１　不考虑期刊的办刊时间

　　以总被引频次为例，这是期刊评价中应用频率最

高、影响最大的指标，但该指标明显没有考虑期刊的办

刊历史，那些办刊历史悠久的期刊明显具有优势，而办

刊历史不长的期刊在评价中就存在不少劣势。期刊 ｈ

指数在设计时并没有考虑时间因素，同样也存在忽视

期刊办刊历史的问题，一般而言，期刊办刊历史越长，ｈ

指数越高。

１．２　不考虑期刊载文量

　　无论是总被引频次还是 ｈ指数，受期刊载文量的

影响均较大，目前考虑期刊载文量的指标主要有篇均

引文量、篇均被引量、篇均ｈ指数［６］等，但篇均引文量、

篇均被引量所含的信息量过小，而篇均 ｈ指数没有考

虑到期刊的时间因素。一些学者从事过相关研究，但

并没有提出建设性方案，如赵均［７］分析了篇均被引频

次的影响因素，包括学术水平、载文量、所属学科、受关

注度、可获得性、非正常引用、统计源等。赵星、高小

强［８］发现期刊ｈ指数与期刊论文被引总数、篇均被引、

引用该期刊的论文数、期刊影响因子显著正相关。汪

跃春、胡敏［９］研究了ｈ指数与发文量、篇均引文量的关

系，发现随着总被引量增加 ｈ指数增加的同时，篇均被

引量对ｈ指数的影响加强。朱大明［１０］提出用科技期

刊学术价值指数即科技期刊篇均被引量与篇均引文量

的比值，作为科技期刊学术价值综合评价的计量指标。

但这个指标本质上是期刊被引量除以期刊引文量，其

效果如何有待进一步检验。

１．３　缺乏较好的期刊存量评价指标

　　目前的期刊评价中，流量指标众多，存量指标极
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少。所谓流量指标，主要指用来评价期刊当年表现的

指标，常见的期刊评价指标都是流量指标，如影响因

子、２年影响因子、即年指标、５年影响因子、特征因子
等，其时间视窗一般是１－５年，但在统计指标值时都
是按年进行统计。

　　存量指标就是自期刊创办以来期刊总体水平的评价
指标，真正的期刊存量指标主要只有两个：总被引频次和

ｈ指数（包括类ｈ指数）。总被引频次的缺陷正在日渐显
现，ｈ指数也存在缺乏灵敏度［１１］、不利于被引次数高载文

量少的期刊［１２］等缺陷，急需寻找新的存量评价指标。

１．４　流量指标与存量指标混用
　　在期刊评价中，广泛存在着流量指标和存量指标
混用的现象［１３］。目前中国科学技术信息研究所、北京

大学中文图书馆、南京大学中国社会科学研究评价中

心、武汉大学中国科学研究评价中心等进行的期刊评

价，均将总被引频次与影响因子、即年指标等期刊评价

指标放在一起，采用指标体系进行评价。问题是其他

指标均是流量指标，总被引频次是存量指标，在进行期

刊年度评价时和用流量指标明显存在逻辑问题。

２　历史影响因子的定义及特点

２．１　历史影响因子的定义
　　为了弥补期刊评价中总被引频次这个存量指标的
缺陷，本文提出期刊历史影响因子（Ｈｉｓｔｏｒｙｉｍｐａｃｔｆａｃ
ｔｏｒ，ＨＩＦ），其定义是：
　　期刊历史影响因子是截至到统计年度，期刊总被
引频次除以期刊载文量再除以期刊办刊年限的值。计

算公式为：

ＨＩＦ＝ ＴＩＡＴ
（１）

　　公式（１）中，ＴＩ（ｔｏｔａｌｉｍｐａｃｔ）表示总被引频次，Ａ
（ａｒｔｉｃｌｅｓ）表示载文量，Ｔ（ｔｉｍｅ）表示期刊办刊年限。历
史影响因子有的特点：

２．２　历史影响因子的特点
２．２．１　充分考虑到期刊载文量，避免载文量较少的期
刊在评价中处于不利地位　对于年均总被引频次相同
的期刊，载文量高的期刊历史影响因子低。比如有两

种期刊Ａ和Ｂ，Ａ期刊办刊１０年，Ｂ期刊办刊５年，年
均总被引频次均为８００，但 Ａ期刊总的载文量超过 Ｂ
期刊，那么Ｂ期刊更加优秀一些，因为Ｂ期刊每年每篇
论文的被引用次数更多。

２．２．２　充分考虑到期刊的办刊历史　对于篇均总被
引频次相同的期刊，其办刊历史越长，历史影响因子越

低。比如有两种期刊Ｘ和 Ｙ，其篇均总被引频次相同，
但Ｘ期刊办刊１０年，Ｙ期刊办刊５年，那么Ｘ期刊的历
史影响因子就是Ｙ期刊的一半，因为Ｙ期刊用了５年时
间就达到了与Ｘ期刊同等的成绩，Ｙ期刊更优秀一些。
２．２．３　历史影响因子是一个较好的存量指标　历史
影响因子虽然每年可以计算一次，但是它反映的是期

刊自办刊以来迄今的每年篇均被引情况，是期刊长期

以来综合水平的体现，而不仅仅体现年度表现。至于

最近年度期刊水平的评价，指标有很多，如影响因子评

价过去两年发表的论文在统计当年的篇均被引情况，５
年影响因子评价过去５年发表的论文在统计当年的篇
均被引情况，即年指标评价当年发表的论文当年的篇

均被引，等等。

３　历史影响因子的实证研究

３．１　基本数据分析
　　为了进一步分析历史影响因子的特点，本文基于
中国知网（ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｃｎｋｉ．ｎｅｔ）的引文数据库，以
ＣＳＳＣＩ（２０１４－２０１５年）来源期刊目录中的科技管理类
期刊为例来进行分析。ＣＳＳＣＩ（２０１４－２０１５年）共有９
种科技管理类期刊，办刊时间最长的为３４年，最短的
为２５年，统计数据截至到２０１３年如表１所示：

表１　科技管理类期刊相关数据

刊 名 总被引频次 办刊时间（年） 载文篇数 篇均被引频次 年均被引频次 历史影响因子 影响因子 ｈ指数

科技进步与对策 ６６５２８ ３０ １５７１６ ４．２３３ ２２１７．６００ ０．１４１ ０．３６５ ６６

科学学与科学技术管理 ５７３４２ ３４ １０６０９ ５．４０５ １６８６．５２９ ０．１５９ ０．４９７ ８２

科技管理研究 ５３４９８ ３３ １４７１３ ３．６３６ １６２１．１５２ ０．１１０ ０．２１１ ５７

科研管理 ５０４７８ ３４ ４１７３ １２．０９６ １４８４．６４７ ０．３５６ ０．５２３ ９７

科学学研究 ３８１９２ ３１ ４２８１ ８．９２１ １２３２．０００ ０．２８８ ０．５９７ ７９

中国科技论坛 ２６００７ ２９ ５４９７ ４．７３１ ８９６．７９３ ０．１６３ ０．５２６ ５６

科学管理研究 ２５９７７ ３３ ４８３１ ５．３７７ ７８７．１８２ ０．１６３ ０．３４２ ６３

研究与发展管理 ２０８８１ ２５ ２９６２ ７．０５０ ８３５．２４０ ０．２８２ ０．３０１ ６０

中国科学基金 ９４６４ ２７ ３２２４ ２．９３５ ３５０．５１９ ０．１０９ ０．１３４ ３６
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　　期刊评价指标之优劣的判断标准主要还是期刊评
价结果排序，国家自然科学基金委员会管理学部将《科

研管理》、《科学学研究》定为 Ａ类期刊，将《科学学与
科学技术管理》定为Ｂ类期刊，许多“９８５”、“２１１”高校
也将《科研管理》、《科学学研究》定为权威期刊，用于

教师考核和研究生培养，因此本文的判断标准是看这

些期刊是否排在前面。另外一个判断标准是看指标与

影响因子、ｈ指数等传统指标的相关情况。
　　首先，看总被引频次的排序。除了《科学学与科学
技术管理》排在第二位外，《科研管理》、《科学学研究》

分别排在第四、第五位，这明显不符合期刊水平的实际

情况，因此，总被引频次用于科技管理类期刊评价是不

合适的，即使是用于存量评价。

　　接着，看篇均总被引频次。《科研管理》排第一，
《科学学研究》排第二，《科学学与科学技术管理》排第

三，这个排序还是理想的，说明总被引频次之所以出现

意外结果，根本原因是载文量的关系，当然篇均总被引

频次也属于存量指标。

　　其次，再看年均总被引频次，除了《研究与发展管
理》和《科学管理研究》排序对调以外，其他排序和总

被引频次一样，也是不符合公众认为的优秀期刊排序

的，因此年均总被引频次也不宜用于期刊评价。

　　最后，看历史影响因子。《科研管理》排名第一，
《科学学研究》排名第二，办刊历史最短的《研究与发

展管理》排名第三，说明其进步很大，而办刊历史最长

的《科学学与科学技术管理》排名第七。总体上，历史

影响因子作为期刊评价指标综合了载文量和办刊时

间，是一个较好的评价指标。

３．２　历史影响因子与ｈ指数和影响因子的关系
　　为了进一步分析历史影响因子与影响因子、ｈ指
数的关系，本文采用相关系数、聚类分析和回归分析进

行进一步研究。如表２所示：
表２　相关关系

期刊指标 历史影响因子 影响因子 ｈ指数

历史影响因子 １．０００ ０．５７９ ０．７０４

影响因子 ０．５７９ １．０００ ０．７６７

ｈ指数 ０．７０４ ０．７６７ １．０００

　　从表２可以看出，由于历史影响因子和 ｈ指数同
为存量指标，但ｈ指数区分度不好，所以两者的相关系
数为０．７０４，属于中等水平。当然，由于影响因子为流
量指标，所以两者的相关系数一般，为０．５７９，这些都是
正常现象，从另外一个角度也说明历史影响因子提供

了更多的期刊评价信息。

　　下面采用系统聚类中的Ｒ聚类方法对评价指标进
行聚类，由于历史影响因子兼有影响因子和 ｈ指数的
特点，从聚类分析结果看，历史影响因子和影响因子更

为接近。如图１所示：

图１　聚类分析

　　为了进一步分析历史影响因子与影响因子、ｈ指
数的关系，下面进一步进行回归分析。通过相关系数

分析可以发现，历史影响因子、影响因子、ｈ指数之间
存在严重的多重共线性，此时最小二乘法（ＯＬＳ）估计
将会失效，可以采用岭回归进行估计。岭回归分析实

际上是一种改良的最小二乘法，通过放弃最小二乘法

的无偏性，以损失部分信息、降低精度为代价对回归系

数进行更为符合实际、更可靠的估计，对病态数据的拟

合要强于最小二乘法，专门用于共线性数据分析的有

偏估计。如图２所示：

图２　岭迹图

　　通过图２可以看出，当岭参数 ｋ＝０．４时，回归系
数基本稳定，其回归方程为：

　　ｌｏｇ（ＨＩＦ）＝０．５１６ｌｏｇ（ＩＦ）＋０．２８４ｌｏｇ（Ｈ）
　　Ｒ２＝０．８６５ （２）
　　模型的拟合优度Ｒ２总体较高，为０．８６５，历史影响
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因子、影响因子和ｈ指数同是被引指标，有很大的相似
度。影响因子（ＩＦ）的回归系数最大，为０．５１６，ｈ指数
（Ｈ）的回归系数次之，为０．２８４。也就是说，影响因子
每提高１％，历史影响因子会提高０．５１６％；ｈ指数每提
高１％，历史影响因子会提高０．２８４％。

４　结论与讨论

　　本文提出了一个新的期刊存量指标———历史影
响因子，并且以科技管理类期刊为例，采用相关分

析、聚类分析、岭回归进行了实证。研究结果表明，

历史影响因子兼有影响因子和ｈ指数的优点，克服了
传统期刊评价指标存量指标不足、不考虑期刊办刊

时间、不考虑期刊载文数量等局限，是一个较好的期

刊评价指标。

　　当然，历史影响因子没有考虑期刊自引问题，而且
不同的引文数据库对历史影响因子的影响也比较大，

在具体应用时可根据需要排除自引或选择其他引文数

据库。近年来，随着开放获取运动的推进和期刊数字

化、网络化程度的提高，期刊的被引量普遍呈上涨态

势，办刊历史较短的优秀期刊，其历史ｈ指数比办刊历
史较长的优秀期刊也有一定的优势。此外，不同学科

期刊历史影响因子可能也存在其自身的特点，需要在

后续研究中进一步进行研究。
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